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Corte Suprema de Justicia.—Sala de Casacion.—
San José, 4 las tres de la tarde del diecisiete de Agos-
to de mil novecientos tres.

En el juicio ordinario establecido ante el Juez
segyndo Civil de esta provincia, por Manuel Zamora
Ocampo, como cesionario de Joaquin Campos Cha-
cén, contra el'concurso de acreedores de Pedro Ca-
rrillo Argiiello y Juan Argiliello Rodriguez, mayores
de edad, agricultores y vecinos de la ciudad de Santo
Domingo, sobre el pago, con preferencia, de un cré-
dito. Representan al actor y al concurso los sefiores
Licenciados Luis Castro Urefia y Vidal Quirds
Escalante, mayorés, abogados y de este vecindario,
como apoderado y curador, respectivamente. El
sefior Licenciado Pedro Ledén Pdez Marchena, de las
mismas calidades yjdomicilio, figura como apoderado
de Rafael Domingc‘ Arce Alvarez, acreedor recono-
cido en dicho concurso;

Resultando:

1°—gl sefior Zamora, en su libelo respectivo,
expone: Que por escritura otorgada en esta ciudad
ante el Notario sefior Inocente Moreno, 4 la una de
la tarde del treinta de Junio de mil ochecientos no-
venta y ocho, los sefiores Pedro Carrillo Argiiello y
Juan Argiiello Redriguez, se constituyeron fiadores
solidarios del sefior Jerénimo Carrillo Argiiello, en
favor del sefior Joaquin Campos Chacén, para el
pago de varias sumas para el caso de que Campos
como fiador que ya era de Jerdnimo, tuviese que sa-
tisfacer esas cantidades 4 los acreedores de éste; que
entre las sumas referidas estd una que se expreso ser
préximamente de tres mil pesos oro americano, que
Jerénimo debia 4 Ellinger Brothers, de Nueva York,
segtin pagarés otorgados con la fianza de Campos;
que esos pagarésh fueron satisfechos & Ellinger Bro-
thers por cuenta de Campos, hecho por el cual vino
4 ser efectiva la fianza de Pedro y Juan nominados;
que Campos legalizé su crédito contra éstos en el
juicio de concurso de los mismos, y ese crédito fué
reconocido por la respectiva junta de acreedores con
la preferencia de su fecha cierta, 4 condicién de que
Campos presentara después constancia de haber cu-
bierto los pagarés indicados; que por escritura otor-
gada en esta ciudad ante el Notario sefior Luis Cas-
tro Ureha, alas dos de la tarde del diecinueve de
.Abrll de mil novecientos, Campos cedié al exponente
el crédito expresado que tenia contra el concurso de
Tedro y Juan, y esa cesién fué aprobada por auto
ﬁrme' que habiéndose extraviado los pagarés rela

cionados, después de cubiertos por cuenta de Cam— ‘

pos, ha sido imposible presentarlos para demostrar
su cancelacién; pero en defecto de ellos, se ha aduci-
do la declaracién de Ellinger Brothers de que efecti-
vamente los pagarés fueron cubiertos por cuenta de

Campos y de que importaban mas de tres mil pesos |

oro americano; que en esta suma fué fijada la recla-
macién de Campos que se reconocié por los acreedo-
res del concurso; ¥y que por no haber esos acredores
admitido como buena justificacién del pago hecho
por Campos & Ellinger Brothers, la declaracion de
éstos, de conformidad con los articulos 693, 764, 899,
043, 946, 953, 999, 1,022 y 1,023 del Cddigo Civil,
demanda en via ordinaria al concurso de acreedores
mencionado, representado por su curador definitivo
Licenciado Vidal Quirés Escalante, para que se de-
clare que el concurso esta obligado & pagar al actor,
con la preferencia de su fecha cierta, los tres mil pesos,
oro americano, de que se ha hablado, con protesta de
costaspersonales y procesales.  Tal demanda fué con-
testada negativamente por el curador;

2?—Por sentencia fechada 4 las doce del dia
diecisiete de Noviembre del afio anterior, el Juez
declaré con lugar la demanda, sin especial condena-
cidn en costas, apoydndose en los articulos 732, 735,
764, 766, 790, 791, inciso 3% y 999 del Cédigo
Civil;

3°—El curador y el apoderado del acreedor
Arce apelaron de  dicha sentencia, y ante la Sala
Primera de Apelaciones opusieron la excepcion de

pago y adujeron la certificacién de varias piezas del |

juicio ejecutivo seguido por Joaquin Campos contra
Jerénimo Carrillo; y el demandante también p:dto
como contrdprueba certificacién de algunos escr:tos
y diligencias del mismo juicio;

49—1.a Sala dicha hizo traer 4 la vista, en virtud
de auto para mejor proveer, el juicio’ ejecutivo & que
alude el resultando anterior, y por su fallo de las
tres de la tarde del cuatro de Mayo de este aiio,
confirmé la sentencia apelada, con costas personales

y procesales del juicio en ambas instanciasa cargo de
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de la escritura otorgada ante el Notario don Inocente
Moreno el treinta de Junio de mil ochocientos no-
venta y ocho, consta en pagarés por tres mil pesos
oro, mis 6 menos, y mientras no se presenten €sos
pagarés, no se puede saber hasta por cuanta cantidad
fué subsistente, vdlida y eficaz la fianza de Campos,
para con Carrillo, y poder asi condenar al pago al
concurso demandado. IV.—Violacién del articulo

| 483 del mismo Cédigo con relacidn al 505 del Cédi-

go de Comercio, porque procediendo de operaciones
comerciales, y estando 4 la orden los pagarés firmados
por Carrillo, mientras no se presenten; pueden ser
trasferidos por simple endoso, y hacerse de nuevo
efectivos.en bienes de éste.  V.—Violacién del inciso
49 del articulo 93 del Cédigo de Procedimientos Ci-
viles, al no ordenar la Sala en su sentencia que se
levante informacién 4 fin de averiguar quién es el
autor dela sustraccién de pagarés por tres mil pesos
oro que se encontraban en la caja del Juzgado Civil

de Heredia, y en virtud de los cuales siguié juicio :

ejecutivo el sefior Campos contra Jerénimo Carrillo,
pues constituyendo ese hecho un delito piblico, debié
el Tribunal sentenciador, en acatamiento de la ley
que se cita, ordenar la informacion del caso. VI.—
Hay error de derecho en la apreciacién de la prueba
documental, con infraccién, violacién é interpretacién
errénea del articulo 735 del Cddigo Civil, al estimar
la Sala sentenciadora como justificado por parte de
Campos, con sélo la declaracién del seior Ellinger,
el pago de los tres mil pesos oro, objeto de este jui-
cio, porque todo lo que se comprueba con esa decla-

i racion es que Campos pagé como fiador de Jerénimo,

pero no hay motivo para dar por hecho,como verdad
inconcusa, que los documentos 4 que dicho sefior
se refiere, sin especificarlos ni indicar la fecha de su
vencimiento, ni siquiera indicar su monto con preci-
sién, sean los mismos en que son fiadores para con
Campos, los demandados. El concurso exige se le

 demuestre de una manera evidente ese pago, y la

los perdidosos (articulo 1,074, inciso 39, del Cédigo |

de Procedmuentos Cw1]es)

59—EIl representante del concurso demandado
ha mterpuesto recurso de casacion,
“l.—Hay error de derecho, con violacién é interpre-
tacién erronea y aplicacion indebida del articulo 764
del Cddigo Civil, al apreciar la Sala sentenciadora
como prueba conciuyente para condenar-al concurso

demandado, la declaracién del sefior Ludwig Ellinger, |

sin que el sefior Campos presente los pagarés debi-
damente cancelados por el acreedor, en que constara
su fianza, no sélo para justificar la legitimidad de las
firmas que los cubren, sino también para saber de una

manera cierta los limites y tenor de la obligacién, su |

forma y modo de cumplirla. II.—Violacién de los
articules 1,317, 1,318 y 1,332 del mismo Cddigo,
pues conforme 4 esos textos, el fiador que paga por
el deudor tiene derecho a cobrarle todo cuanto por
él haya pagado, y no presentando el acreedor sefior

Campos los pagarés firmados por Carrilloy carecerian |

los demandados, caso de que se les condenara al pa-
go, de los documentos necesarios para poder dirigir
/su accion contra éste, y porlo mismo debié descar-
garseles de la obligacidn en la misma proporcidn en
que se han disminuido las garantias para subrogarse
en los derechos del acreedor. III.—Violacion del
articulo 1,303 del mismg Cddigo, pues conforme a
esta ley el fiador no pddo obligarse 4 mds que el
deudor principal, tanto en la cantidad como en lo
oneroso de las condiciones, y no sabiéndose en el

| caso concreto en qué terminos y condiciones estd la

| obligacidn principal, puesto que ésta, segln aparece

declaracién del séfior Ellinger dada en términos de-
masiado genéricos y, por consiguiente, equivocos, no
sélo no llena esa exigencia, sino también que al acep-

. tarla como concluyente para justificar el pago, pone

- en mejor condicién al acreedor que da por perdidos
en el cual alega: |

los documentos privados en que constaba la obliga-
cién a su favor, para poder asi designar 4 voluntad
su monto 4 los acreedores que presentan sus pagarés
para que se examine con detenimiento su legitimidad
y su extensién ¢ se rechace; y hay error de hecho
porque con laescritura otorgada ante el Notario seiior
Moreno, de que se ha heeho mencidn anteriormente,
se demuestra la equivocacion evidente del juzgador,
VIIL.—Violacién, interpretacion erronea y aplicacion
indebida de los arriculos 790, inciso 39, y 791 del
Cédigo Civil, al estimar eljuez y con él la Sala sen-

tenciadora, que el sefior Campos se ha subrogado .

legalmente en los derechos y acciones que corres-
pondian 4 la casa acreedora de Ellinger. En el caso
concreto, no hay tal subrogacién, porque ni los de-
mandados Pedro y Juan adeudaban suma alguna
los sefiores Ellinger, y por lo mismo esta casa no
podia trasmitir derechos que no tenia, ni el sefior
Campos se habia obligado con ¢ por dichos deman-
dados, sino como fiador de Jerénimo. La obligacién

de éstos para con el sefior Campos, nace de lo consig-

nado en la escritura otorgada ante el Notario seiior
Moreno, certificada en autos, 4 1a cual debe estarse

para regular dicha obligacién, sin que vengad cuento

en este litigio la subrogacion @ que se refiere el sefior
Juez en el segundo considerando de su sentencia,

confirmada por la Sala. Segun esta escritura, fecha-

da el treinta de Junio de mil ochocientos noventa
ocho, los dcma.ndados se constltuyemn fiador:
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‘ 3’. Jerénimo Carrillo para con el seiior Campos hasta

por tres mil pesos oro, mas 6 menos, que pagarian
siempre que éste, como fiador de aquél, tuviere que
satisfacer esa suma que consta en pagarés, 4 los se-
fiores Ellinger. “Siendo la fianza contrato accesorio
de nno principal, su eficacia depende de la obligacién
que garantiza, de tal”manera que si ésta no existe,
tampoco podria existir la fianza, v para que 4 los
demandados sé les pueda compeler al pago, es nece-
sario que preceda el reconocimiento judicial de los
pagarés, objeto de la obligacién por parte dei sefior
Jerénimoe Carrillo, no sdlo para saber con precisién
hasta por cudnta cantidad fiaban Pedro y Juan 4
Jerénimo, sino también porque el fiador tiene dérecho
de usar de todas las excepciones del deudor, y no
puede éste (Jerdnimo) excepcionarse ni dar & cono-
cer & los fiadores Pedro y Juan sus medios de defensa
si ro se le cita para que reconozeca su obligacidn, re-
quisito indispensable que constituye nulidad absoluta
declarablejaun de oficio, y al condenar la Sala 4 los
fiadores Pedro y Juan, ‘sin que el deudor principal,
Jeronimo, haya reconocido la validez de su deuda, y
no absolverlos porno ser legalmente valida contra
ellos la obligacién sin esa formalidad, ha violado los
articulos 835, 837, 1,302y 1,311 del Cédigo Civil.
La presentacion de los documentos que ha dado el
sefior Campos por perdidos, pero que dice pagoé, es
de marcada importancia en el caso concreto, pues
segin consta de autos, fueron muchos los pagarés que
Carrillo firmé como deudor 6 como fiador, entre ellos
estdn los que mencionan losescritos fechados el diez y
veintidés de Abril de mil ochocientos noventay nueve
(folios 31 y 18 del desglose) que desaparecieron del
Juzgado Civil de Heredia junto con los prejuicios de
reconocimiento, después de haber servido de base al
sefior Campos,$para el juicio ejecutivo seguido por €l
contra Jeronimo, en el cual si aparece que se presen-
té la escritura (folio 31 vuelto del desglose) absoluta-
mente innecesaria si con ella no se acompaiaron los
documentos que la misma menciona, los cuales deben
tener fecha anterior al treinta de Junio citado. VIIL
—El error de derecho en la apreciacién de Ja prueba
documental con infraccion del articulo 735, Cddigo
Civil, alegado en el motivo VI de este recurso, con-
siste en haber dado la Sala fuerza de plena prueba
4 un documento que en sino la tiene. En efecto, la
escritura otorgada ante el Notario de la ciudad de
Nueva York, hace plena prueba tinicamente en cuanto

~ al hecho material de la declaracién que ante dicho No-

tario dié el sefior Ellinger, pero ella por si sola no jus-
tificalaacciénintentada, porque el dicho de este sefior
- es simplemente la declaracién de un testigo dada sin
las formalidades legales que sélo le podria perjudicar
a ¢l; pero con respecto 4 los demandados tal decla-
racion, y loque consta en los libros y papeles que
ella menciona, no tiene fuerza alguna. " El error de
hecho cometido por la Sala sentenciadora, consiste en
haber apreciado como concluyente para condenar al
concurso demandado, la declaracién dicha, porque
no hay motivo para estimar como verdad inconcusa,
que los documentos 4 que el sefior Ellinger se refiere,
sin especificarlos ni siquiera indicar su monto con
precision, sean los mismos en que son fiadores para

- con Campos, los demandados, y ese error resulta no
' s6lo de la escritura mencionada idltimamente, sino

también de la otorgada ante el Notario senor Moreno.
Tomando en cuenta lo anteriormente. expuesto, yerra
evidentemente la Sala, al estimar con solo la prueba
testimonial, justificado un pago que excede de dos-
cientos cincuenta pesos 6 colones, con error de dere-
cho é infraccidn del articulo 752, Cédigo citade, y
estos errores en que se funda la sentencia implican
violacion del articulo 719 del mismo Cddigo, pues
se ha declarado procedente la accién sin que esté
probada. IX.—Error d¢ hecho y de derecho en la
apreciacion de la prueg documental en lo que se
refiere 4 la excepcién de pago opuesta en segunda
instancia. El error de hecho consiste en no haber
apreciado la Sala concluyentes para demostrar dicha
excepcidn, los documentos auténticos certificados en
el desglose. En efecto, consta en €l (folios 34 vuelto y
35) que el sefior Joaguin Campos Chacén, con el con-
sentimiento de Jerénimo Carrillo, gravé con primera
hipotecadoce fincas de su propiedad (de Jeronimo) para
garantizar una deuda de quince mil pesos oro ameri-
cano, que Campos habia contraido con la casa de

- Ellinger Brothers de Nueva York, segin se ve de la

inscripcion hipotecaria ndmero = 22,648, inscrita al
folio 561, tomo 29 del Registro respectivo; consta
folio 35 vuelto) que Carrillo gravé con segunda hi-

~poteca & favor de la casa citada las mismas doce

cas, como ampliacidn de la garantia de la deuda

endolas,' ) té

ue Campos habfa contraxdo con los sefiores Elhnger,

inscripcidn 23,440, inscrita al folio 568, tomo 31 del
Registro de Hipotecas; consta (folio 27) que segin
documento marcado con el asiento 3,639 del Diario
del Registro Piblico, el sefior Isaac David Sasso y
Sasso, como apoderado generalisimo de los sefiores
Ellinger Brothers de Nueva York, cedid a ]oaqum
Campos el crédito hipotecario 23,240, reducido &
$ 5,290, oro americant; consta que el sefior Campos
(folios 20 y 27 vuelto) dueiio de este crédito hipote-
cario no inscrito atn en su nombre en el Registro se
presento como acreedor hipotecario en el juicio eje-
cutivo seguido contra Carrillo € hizo remataren su
favor diez fincas, las gque tomd en ¢t 8,219-00 en
abono de su crédito, mds ¢ 7o1, valor de la finca
4,884, rematada en Tomis Villalobos, que también le
entregaron en abono de su crédito; consta (folio 27)
que Campos recibié esas fincas libres de gravamenes,
pues los que sobre ellas pesaban se ordenaron can-
celar por auto de las doce del dia veintidds de Se-
tiembre de mil. ochocientos noventa y nueve, de
modo que en este caso se da la anomalia de que el
deudor que paga se vuelva acreedor del fiador. En
realidad, la caucién hipotecaria es para garantizar el
pago al acreedor en defecto del deudor; y si éste
paga 4 aquél, ni el acreedor ni el deudor tienen dere-
cho alguno contra el fiador, y la Sala deblo, en con-
secuencia, declarar procedente la excepcién de pago
abonando el reclamo a4 que este -juicio se refiere, si,
crefa que debfa pagarse, 4 los ¢ 8,219-00 que
indebidamente recibié Campos sin ser acreedor de
Jerénimo, y al no hacerlo asi, ha cometido error de
derecho con infraccién de los articulos 633, 809,
1,311, 1,317 v 1,329 del Cédigo Civil";

6%—En los procedimientos no se nota defecto; y

Considerando:

19—Que el articulo 764, Cdédigo Civil, dispone
que el pago se haga al tenedor de la obligacion, y si
bien se alega error de derecho con violacion de esta
ley, porque la Sala sentenciadora tiene como prueba
concluyente para condenar al concurso demandado,
la declaracion de Ludwig Ellinger, sin que Campos
presente los pagarés- debidamente cancelados, esta
alegacién carece de fundamento, porque dicho sefior
Ellinger, socio gerente de la casa comercial que gira
en la plaza de Nueva York, bajo la razén social de
“Ellinger Brothers”, y representante de dicha casa,
segin las leyes de aquel pais, hace constar en escri-
tura piblica otorgada en la dicha ciudad de Nueva
York, en catorce de Diciembre de mil novecientos,
ante un: Notario piblico debidamente autorizado,
previo examen de los libros de contabilidad y demas
papeles de la casa, que de la cuenta de Jerénimo Ca-
rrillo aparece que éste habia otorgado hasta el trein-
ta de Junio de mil ochocientos noventa y ocho, paga-
rés a favor de “Ellinger Brothers”, por mds de tres
mil pesos oro americano, con la fianza de Joaquin
Campos Chacén, y todos esos pagarés fueron cubier-

tos por Manuel Zamora por cuenta de Campos en

defecto de Carrillo—quien no pagé nada 4 cuenta
de tales obligaciones—y, por consiguiente, no ha
habido error de hecho; ni violacién del articulo citado,
porque el pago se hizo al tenor de la obligacion;
29—Que los articulos 1,317, 1,318 y 1,332 del
mismo Cédigo, se citan como pudieran citarse otros
muchos, sin que tengan relacién inmediata con la
cuestién, pues aunque no puedan presentarse los
pagarés extraviados, el fiador tendria cuando pagase
la constancia de la escritura de catorce de Diciembre
de mil novecientos, otorgada en Nueva York, y,
ademds, la que autorizé el Notario Inocente Moreno
en treinta de Junio de mil ochocientos noventa y
ocho, en la cual Jerénimo Carrillo Argiiello se cons-
tituyé deudor de la casa “Ellinger Brothers” de
Nueva York, por la suma de tres mil pesos, mas 6
menos, oro americano, que en pagarés suscritos por
Carrillo con la fianza de Joaquin Campos y no en
escritura piblica constan, ‘suma que adeuda por ade-
lantos de dinero que la casa le hizo para pagarlos en
consignaciones de café y que garantiza con la fianza
solidaria de Jos sefiores Pedro Carrillo Argiielloy
Juan Argiello Rodriguez, quienes se obligaron &
pagar 4 Joaquin Campos Chacén lo que éste tuviese
que satisfacer & “Ellinger Brothers” como fiador de
Jerénimo Carrillo. Estas escrituras y la sentencia
que lo obliga al pago, son documentos bastantes
para que los fiadores puedan repetir lo que por su
fiado satisfagan, y no existe, en consecuencia, la in-
fraccién anotada; =
3%—Que la vViolacién del articulo 1,303, Cédigo
C:v;l no puede existir, puesto que no se le obliga 4
mas de los tres mil pesos oro que Jerénimo adeudaba
i Ellinger Brothers y que éstos confiesan haber reci-
bldo de CamPOS' ,

fexamine su legitimidad y extension,

en relacién con el 505 del C6dig0 de Comercio, exis-
tiria si en vez de los pagarés extraviados no estuvie-
sen las escrituras de que se ha hecho mérito, las
cuales garantizan los derechos de los fiadores contra
cualquiera otra exigencia que por medio de los paga-
rés, si por acaso parecieran en otras manos, pudiera
e]erc::tarse contra ellos, una vez que estd satlsfecha la
obligacién; -,
59—Que la violacién del inciso 49, articulo 93
del Cédigo de Procedimientos Civile$, no puede servir
como fundamento de casacién, puesto que no estd
comprendida en ninguno de los motivos del articulo
g64 ibidem. Si enla tramitacién de un negocio se
cometen defectos 1 omisiones que merezcan ser co- %
rregidos, deben apreciarse en la parte considerativa '
de la sentencia, exponiendo la dobtrina conducente
para corregir las faltas anotadas en el procedimiento;

6%—Que no se ha cometido el error de derecho
que pretende el recurrente en la apreciacion de la
prueba documental, con infraccion ¢ interpretacion
erronea del articulo 735 del Codigo Civil, al tener
por justificado de parte de Campos con la declaracién
de Ludwig Ellinger el pago de los tres mil pesos oro
que reza el documento auténtico, porque en él con-
fiesa la casa “Ellinger Brothers” haber recibido esa
suma de Manuel Zamora, 2 nombre de Campos, suma
de tres mil pesos oro que conforme 4 la escritura
otorgada por el Notario Moreno, de que se ha hecho
mérito, es la misma por que se constituyeron fiadores
solidarios Pedro Carrillo y Juan Argiello & nombre
de Jerénimo Carrillo y en favor de Campos, y aunque
el concurso no estima buena prueba otra que la pre-
sentacién de los pagarés, no tiene fundamento Ilegal,
pues las escrituras dichas son auténticas y mientras
no sean argiiidas de falsas, hacen plena prueba, sin
que sea razonable decir que Campos 6 Zamora ad-
quieren mejor condicion que otros acreedores que
presentan sus pagarés .para que detenidamente se
porque no es
caprichosamente que se da mérito & los hechos refe-
ridos para tener por existentes las obligaciones con-
signadas, una vez que el crédito fué reconocido enel
concurso con la preferencia de su fecha cierta que
consta en las eserituras dichas, pues en ellas se evi-
dencia que se hizo el pago, que era la condicién bajo
la cual la escritura extendida ante el Notario Moreno
consignaba la obligacién de Carrillo y Argiiello de
garantizar el crédito de Jerénimo Carrillo en favor de
Campos;

79—Que tampoco hay error de hecho, porque
no se ha presentado documento 6 acto auténtico que
contradiga la obllgacmn que aparece consignada en
la escritura de treinta de Junio de mil ochocientos
noventa y ocho, por los tres mil pesos oro tantas
veces mencionados, obligacién que aunque no estd
sujeta 4 determinado plazo, pues no se lo fija la escri-
tura dicha, la-naturaleza del negocio de consignacio- .=
nes de café no exige sino 4 lo mds un afio, que seria
también el mayor término 4 las obligaciones que no
lo tienen conforme al articulo 775 ibidem;

e/

89—Que se pretende la violacidn & interpreta-

cién erronea de losarticulos 790, inciso 39, iy 791, Cé-
digo Civil, porque habiendo hecho el page 4 la casa
“Ellinger Brothers” el sefior Zamora, y teniendo

Pedro Carrillo y Juan Argiiello obligacién alguna
para con “Ellinger Brothers”, no han podido éstos
trasmitirles derechos, ni Campos estaba obligado con
6 por ellos (los fiadores), sino en el concepto de fiador
de Jerénimo Carrillo, no hay tal infraccién ni mala
interpretacién, porque la subrogacién se opera con-
forme 4 la primera de esas disposiciones totalmente
y de pleno derecho en favor’del que paga una deuda
ala cual estaba obligado con 6 por otros, y satisfecha
por Manuel Zamora la obligacién de Joaquin Campos,
se subrogé en los derechos de €ste y pudo exigir el
pago & Jerénimo Carrillo 6 4 sus fiadores solidarios
Pedro Carrillo y Juan Argiiello, puesto que su obli-
gacién para el caso de pago dg parte de Campos
consta en escritura ptblica y aunque se diga que la
obligacion de éstos nace de dicha escritura sin que
venga a cuento la subrogacién 4 que se refiere el
Juez en el segundo considerando de su sentencia, esto
tampoco hace al caso para la pretension de que no
existe contrato accesorio por no existir el principal,
por haberse perdido los- pagarés, pues uno y otro
estdn consignados en la escritura de Junio, otorgada
ante el Notario Moreno, y no hace falta el reconoci-
miento judicial de los tantas véces referidos pagarés,
objeto de la obligacién de Jerénimo Carrillo, pues
éste la confiesa por- los tres mil pesos oro, lo mismo
‘que los fiadores, y éstos pueden usar de todos los
medios de defensa menos el de nulidad 4 que se re-
fieren, pues para esto necesitarfan desconocer las
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auténticos, por lo cual no ha habido violacién de los
.articulos 835, 837, 1,032 y 1,311 del Cédigo Civil;

92—Que respecto del dltimo pérrafo del punto
VII debe decirse que segtin el finiquito extendido por
los sefiores “Ellinger Brothers”, de Nueva York,
aparece que los pagarés otorgados hasta ¢l treinta de
Junio de mil ochocientos noventa y ocho, eran por
de tres mil pesos oro, y son_tres mil pesos oro
que se reclaman en este juicio, y el que se siguid
1eredia tiene base de cuatro mil quinicntos colo-
nes que constan también en la escritura otorgada
ante Moreno y que, por esta razén, ha podido figurar
en aquel juicio; de modo que los pagarés, aunque de
alguna importancia . para la claridad en este negocio,
no'son de necesidad absoluta, pues en vez de ellos
figuran las escrituras mencionadas;

10.—Que los argumentos que sirven de base al
punto VIIT fueron extensamente contestados en los
considerandos 62 y 79, porque la escritura otorgada
en Nueva York prueba el pago, y la otorgada ante
el sefior Moreno establece la obligacién de parte de
Jerénimo y Pedro Carrillo y Juan Argiiello, los dos
dltimos como fiadores del primero y de éste como
deudor, y aunque se pretende que se ha cometido
error de derecho infringiendo el articulo 735 del
Cédigo Civil, ddndole 4 la escritura fuerza de plena
prueba, cuando sélo hace fe en cuanto al hecho ma-
terial de la declaracién que ante el Notario dié Ellin-
ger, porque esa declaracién por si no justifica la ac-
cion intentada por ser la de un simple testigo que
consigna su dicho sin las formalidades legales. que
solo puede perjudicar 4 quien la da, mas no & los
demandados contra quienes lo que consta en los
libros v papeles no tiene fuerza alguna: no es posible
aceptar este modo de juzgar, porque lo dicho por €]
seiior Ellinger en representacién de la casa no es
una simple declaracion de un testigo, es la confesion
del acreedor que, con vista .de sus libros y papeles,
hace constar ¢l pago de una deuda pendiente, en un

- documento auténtico; y en otro documento también

auténtico, consta la obligacién del deudor y de los
fiadores, no por la simple relacién del acreedor. La
escritura otorgada en Nueva York no se toma como
prueba de la verdad inconcusa, de que los documen-
tos pagados sean los garantizados por Pedro Carrillo
y Juan Argiiello para con Campos, esto lo dicen los
fiadores mismos junto con el deudor en la escritura
otorgada ante Moreno. no hay, pues,tal error de
derccho;
11.—Que tampoco hay error de hecho, porque
no lo serialo que se dice por el recurrente de haber
apreciado como prueba concluyente la declaracién de
Ellinger para otro efecto que el del pago, esto seria
error de derecho, y el decir que la escritura autoriza-
da por el Notario Moreno sirve para demostrar el
error evidente de tener por inconcusa la verdad
de que los documentos 4 que se refiere Ellinger, sin
especificarlos, sean los mismos en que son fiadores
los demandados para_con Campos, lo mismo que la
escritura otorgada enl Nueva York, es pretender que
esas escrituras sin otros documentos 6 actos auténti-
cos que demuestren la evidencia del error, afirmen
cosas distintas de lo que rezan;
12.—€2ue respecto 4 la dltima reclamacion de
error de Mecho y de derecho enla apreciacidén de la
prueba documental referente 4 la excepcién de pago
opuesta en segunda instancia, es tan desautorizado el
cargo, como que sc refiere 4 créditos hipotecarios
inscritos en el Registro respectivo y 4 un juicio eje-
cutivo seguido en virtud de esas obligaciones hipote-
carias, cuando el de que se trata es un crédito quiro-
grafario por tres mil pesos, oro americano, que cons-
taba en pagarés, hoy representados por las escrituras
tantas veces mencionadas con sélo garantia fiduciaria
de los expresados Pedro Carrillo y Juan Argiiello en
favor delgefior Jerénimo Carrillo para con Joaquin
Campos, por quien pagd 4 los seiiores “Ellinger
‘Brothers”, el sefior Manuel Zamora;
13.—Que, por todo lo dicho, debe declararse sin
lugar la casacidn;
Por tanto, y de conformidad con los articulos
980 y 983, Cédigo de Procedimientos Civiles, decla-
rase sin lugar la casacién demandada, con costas 4
cargo del recurrente; y devuélvanse los autos al Tri-
bunal de su procedencia, con certificacién de la pre-
sente.—Manuel V. Jiménez.—Frco. M? Fuentes.—
A. Alvarado.—]. Fed. Gonzélez.—Ramén Lorfa.
- —Ante mi,—Alfonso Jiménez.

~

SALA DE CASACION _
5 de Setiembre de 1903

- 1.—En el recurso de casacién interpuestc; pof
uan squwel Co;m'eras thcenc:ado Recaredo Do-

tra Manuel Villalobos Esquivel, se dispuso pedir los
autos.

2.—Se sefald la 1 p. m. del 25 del corriente, pa-
ra Ja vista del recurso de casacion establecido por
José Trinidad Garro, de la sentencia dictada en la
causa que se le ha seguido por homicidio en la persona
de Francisco Damian.

3.—En ¢l recurso de casacién establecido por
Rosa Segura, en la causa contra él seguida por lesio-
nes a Silverio Romero, se mandé traer los autos.

4.—Se declaré procedente la casacidn de la sen-

teuua dictada en el juicio ordinario para el pago de
un crédito, seguido por el Licenciado Mdximo Fer
nandez contra la sucesién de Joaquin Trejos.

5.—En el recurso de casacién establecido por
Enriqueta Ceballos en ¢l juicio ordinario seguido por
“Juan Knohr Hijos” contra la sucesion de Ramon
Rey, se dispuso pedir los autos ad efféctum videndi.

SALA PRIMERA DE APELACIONES
5 de Setiembre de 1903

19—En el juicio de terceria excluyente de domi-
nio, iniciada por Teodorico Zamora, se le' previno al
sefior J. Arturo. Ramirez presente en la Secretaria,
dentro de ocho dias, cuatro pliegos sellados de valor
de un coldn cincuenta céntimos cada uno, para trami-
tar el recurso, bajo el apercibimiento de ley si no lo
verifica.

2%—En el juicio de quiebra de Francisco Zamora,
se revoch el auto en que el Juez Civil de Heredia
declara que el sefior Manuel Zamora estd obligado 4
presentar al quebrado.

3%—En la demanda ordinaria seguida por Alfre-
do Lopu. contra el Municipio del Paraiso, se confir-
m¢ el auto pog el cual el Juez Civil de Cartago se de-
clara mcompetmte para conocer en el juicio, el cual
ordena pasar al Juzgado de lo Contencioso.

49—En la demanda ordidaria de Ramén Soto
contra Jesus Maria Vargas, se le previno al actor ma-
nifieste, dentro de tercero dia, si pide ejecucion de la
sentencia dictada por esta Sala.

59—En la demanda ordinariaque siguelasucesion
de Ramon Vargas contra Macario Arias, se confirmé
la resolucién en que el Juez segundo Civil de esta
provincia rechaza unas repreguntas formuladas por el
apoderado del actor.

69—En el juicio de insolvencia de Juan Francis-
co, se confirmé el auto por el cual el Juez Civil de
Limon tiene al sefior Alberto Monje Reyes como
gestor de negocios del insolvente.

79—En el juicio de interdicto del Ferrocarril de
Costa Rica contra el Ferrocarril del Norte, se anulé
la resolucién de este Tribunal en que se admitié una
apelacion de hecho interpuesta por el sefor John M.
Keith.

89—En la.demanda ordinaria del senor Pablo
Villarreal contra Nazario Salazar, se designé las dos
de la tarde de] doce de este mes para que el deman-
dado comparezca en esta oficina 4 absolver las posi-
ciones.

9%—En el juicio ordinario seguido por Rafael
Solano contra Ramén de igual apellido, se le previno
4 la parte victoriosa, manifieste, dentro.de tercero dia,
si pide ejecucién de la sentencia dictada por esta Sala.

10°—En la demanda del Municipio de Heredia
contra la sucesion del sefior Manuel Gutiérrez, se de-
clar6 sin lugar la revocatoria que de la resolucién de
este Tribunal solicité el apoderado del actor.

SALA SEGUNDA DE APELACIONES
.5 de Setiembre

1.—A las 121 p. m. de hoy tuvo lugar la vista
de la sumaria seguida contra Juan Sanabrid por los
delitos de atentado y les:on en perjuicio de Luis
Avendaiio.

2.—A las 2 p. m. de hoy se verificé la vista de
la causa seguida contra, Vicente Benavides Arguedas,
por depdsito de agudrd:ente clandestino.

En las dos causas siguientes se concede 4 las
partes el término comiin de cuatro dias para que pre-
senten sus alegatos:

3.—Contra Ricardo Moya Saenz por homicidio
perpetrade en la persona de José Garro C.;

4.—Contra Alonso Brenes Loaiza por depdsito
de aguardiente clandestino.

En las dos causas siguientes se trasfiere la vista
para las 2 y las 3 p. m., respectivamente, del 11 de
los corrientes:
5.—Contra Victor Ziiriga Mena por abigeato en
perjuicio de Luis Ceciliano Mora;

6.—Contra Tomis Jara Sibaja por lesiones infe-

ridas 4 Hipdlito Salas Guticrrez;

7- —Se mandé poner en libertad, bajo fianza de
haz, & Josefa Araya Monestel, procesada por depdsito
de aguardlente clandestino.

car unas diligencias para mejor proveer:

8.—Contra Elias Porras Masis por lesiones infe-
ridas 4 Francisco Marin Navarro;

9.—Contra Juan Torres Abarca por lesiones in-
Jeridas 4 Mateo de los mismos apellidos;

10.—En la causa seguida contra j'esus Delgado
por amenazas de atentado en perjutclo de Vicente
Duran -Cabezas, se anulé la’ sentencia condenatoria
dictada por el Juez 1? del Crimen de esta provincia.

Secretaria de la Corte Suprema de Justicia

L4
Segun disposicién del sefior Presidente de la
Corte, en las cuentas que se remitan 4 esta oficina por
alquileres de bestias, deben expresarse siempre las
distancias de los'lugares.

San José, 5 de Setiembre de 1903.
3 v.—I.

Administracién Judicial
REMATES

N? 7,906

A la 1 p. m. del 3¢ del corriente mes, se rematard por este
Juzgado, en la puerta exterior del mismo, la finca inscrita en el
Registro de la Propiedad, Partido de San José, tomo 107, folio
52, niimero 9,480, asiento 3, que se describe asf: terreno sem-
brado de café y caha de azicar, con una casa de habitacién en
él ubicada, situado en el nuevo canton de Aserri de es-
ta jurisdiccién. Lindante: Norte, propiedad de Ramén Cal-
derdn; Sur, idem de Antolin Sandi; Este, calle en medio {-
dem de Salas y Francisco Cascante; y Oeste, rio de Cafias en
medio, idem de Tomas Vega. Medida: del terreno 78 dreas,
62 centidreas y 58 decimetros ~cuadrados, y de la casa 5 varas
de largo & sean 4 metros 180 milimetros de ancho por 4 de fon-
do 6 sean 3 metros 344 milimetros. Se remata dicha finca en
ejecucion seguida por Ramén Cascante Garcia contra la suce-
sién de Antolin Sandi Alfaro, sin base por ser ésta tercera vez
que se saca a remate.

Quien quiera hacer postura, ocurra, que se le aceptard
siendo arreglada 4 derecho.

Juzgado 1° Civil en 1* instancia de la provmcm de San Jo-
sé, 5 de Setiembre de 1903.

Luis'DAVILA

FrANCO. CALDERON H.,—Srio.
3—v—=z Valeg 4-10.

N? 7,909

~ A la una de la tarde del veintiséis de Setiembre entrante,
remataré en el mejor postor y en la puerta exterior de esta Al-
caldia, un lote de maderas, asi: ochenta y cuatro tablones en
mal estado, en cincuenta céntimos cada uno; doscientos treinta
y cinco idem en buen estado, en setenta y cinco céntimos cada
uno; noventa y ocho soleras que miden trescientos cincuenta y
un metros todas, en treinta céntimos cada metro; y setecientas
sesenta y dos reglillas para techo, en cliez céntimos cada una.—
Suma el valor de toda la madera, segin dictamen de peritos,
trescientos noventa y nueve colones setenta y cinco céntimos.
Se remata por solicitud de la Junta de Educacién de este dis-
trito, 4 quien pertenece, por estar debidamente autorizada por

el Supremo Gobierno.

Quien qmera hacer postura, ocurra.

L Alcaldia Gnica del cantén de Santra Cruz.—Guanacaste,

de Agosto de 1903.

A. CASTRO A.

JosE ALVAREZ ].,— Srio.
3—2.—Vale ¢ 3-15

N° 7,898

¢l mejor postor, en la puerta principal de este Juzgado, la finca
inscrita en el Registro de la Propiedad, Partido de Cartago, to-
mo 179, folio 323, nimero 9,458, asiento 4, que es terreno cul-
tivado, marcado con el nimero 37, sito en la Legua del pueblo
de Orosi, en el punto llamada Cachi, distrito 47, cantén 2° de
aquella provincia. Linderos: Norte, camino del Coyol en me-
dio, terreno de Miguel Madriz; Sur, calle en medio;~terreno
cedido 4 beneficio de losindigenas; Este, con el Salitral; y Oes-
te, rio Grande; medida: 2 hectéreas, 17 areas, 8 centiareas y 40
decimetros cuadrados. Segin el asiento citado 12 finca descrita
pertenece al seiior Tomas Segura Molina, mayor de edad, ca-

sado, agricuitor y vecino de Cartago y aparece con los siguien-

tes gravimenes: segun los asientos 5,494 y 6,019, folios 3 y 386,
tomo 7 de la Seccion de Hipotecas, estd hipotecada esta ﬁnca,
junto con otras por el sefior Jos¢ Maria Rojas Arias & favor del
Municipio del Paraiso, por la cantidad de (§ 57-46, precio en
que compré & ese Municipio esta finca, y por esa misma suma
a favor de los sefiores Ferndndez y Tristan, Morell y Cia., O-
von Schroter y Cia., comerciantes de esta plaza; Mestre Peral-
ta y Cial, J. R.R. Troyo y Cia., idem de Cartago y Piza M
duro y Cia. ., idem de Alajuela. Ademads,consta en el
4 citado, que el referido Tomas Segura Molina hu
descrita por eompra. que de ella :8“0 dsu dm.:i
e :

A la 1 de la tarde del 25 del presente mes, se rematard en

En las dos causas siguientes se mandaron practl-“ _

TYER

.
5‘




- defectuoso el asiento niimero 1,917, tomo 74 del Diario, que es

mandamiento librado por esta autoridad, 4 launa de la tarde

_ del trece de Marzo de este afo, en el que se manda anotar T
e

-

I

la finca descrita el decreto de embargo pedldo 4 solicitud
quien se remata esta finca.

Sirviendo de base la_suma de @ 500-co, se remata en vir-
tud de ejecucidn establecida por el Presbitero Victor Ortiz Iba-
rra contra Tomads Segura Molina.

Este edicto se publica para los efectos de ley.

juzgado 1° Civil en 1* instancia de la provincia de San Jo-
2 de Setiembre de 1903.

Luis DAviLA
FrANCO. CALDEROX H.,—Srio.

3—2—Vale G 8-00

N¢? 7,903

A las dos y media de la tarde del dia, veinticuatro de Se-
tiembre proximo, se venderd al mejor postor, en la puerta prin-
cipal del Falacio Municipal de esta ciudad, un terreno cultiva-
do en parte de café y el resto inculto, situado en el distrito 47,
cantén 2° de esta provincia. Linderos: Norte y Oeste, propie-
dad de Ricardo Dent; Sur, idem de Celso Robles; y Este, {dem
de Pedro Font. Mide 3 hectéreas Yy 50’ 4reas. (‘r1v1n1cnes‘
segin el asiento 22,268, folio 166, tomo 29 de la Seccién de
Hipotecas, la finca descrita estd hipotecada por Pedro Font y
Mas 4 favor de don Simeén Guzman Contreras, por la suma de
mil quinientos pesos, hoy colones é intereses, perteneciendo hoy
este crédito 4 la menor Lidia Lépez Calleja Guzman; este in-
mueble pertenece al expresado sefior Font y Mas y se vende en
virtud de juicio ejecutivo hipotecario que le ha establecido el
sefior Aurelio Lépez Calleja en su cardcter de padre legitimo
de la acreedora. Sirve de base para la venta el valor de la hi-
poteca.

Quien quisiere hacer postura, ocurra.

Juzgado Civil y de Comercio en 1? instancia.—Provincia de
Cartago, 4 de Setiembre de 1903.

FRANCISCO SOLORZANO
v RAFAEL V. ROLDAN,—Srio.
3—2 Vale ¢ 4-10.
NI;' 7:921

A las doce y media del dia treinta de este mes remataré
en el mejor postor y en la puerta exterior de esta oficina, un
derecho a la mitad de la finca inscrita en el Registro de la Pro-
piedad, Partido de esta provincia, 4 los felios 301 y 302, del to-
mo 180, bajo el nimero 11,444, asiento 2 y 4, la cual se descri-
be asi: casa de habitacién con el solar en que esta ubicada, si-
to en el centro de esta ciudad, distrito y canton primeros de es-
ta provincia. Linderos: Norte, calle en medio, casa de Joaquin
Maria Flores: Sur, solar de Soledad Sancho: Este, casa y so-
lar de José Gregorio Trejos; y Oeste, casa y salar de Mercedes
Bustos y solares de Vicenta Solfs y Ramona Sdenz. Mide la ca-

sa 20 metros y g decimetros de frente y 14 metros 212 milime-,

tros de fondo y el solar 8§ dreas 73 centidreas y 62 decimetros
cuadrados. Pertenece el derecho 4 la mitad de esta finca, 4 don
Joaquin Maria Flores Umana, mayor de edad, casado, agricul-
tor y de este vecindario, y aparece con los siguientes gravame-
nes: inscritos segiin el asiento 16, 229, folio 289, tomo 2o de la
Seccién de Hipotecas, estd hipotecada por. los sefores José
Gregorio Trejos Gutiérrez, Dolores Castro Bolandi de Trejos,
Vicente Castro Bolandi, Eleodore Trejos Castro y Juan Vicen-
te Trejos Castro, con el consentimiento de la propietaria Nico-
lasa Trejos Gutiérrez, cuya hipoteca esta constituida sobre un
derecho 4 la mitad de toda la finca descrita 4 favor del Monte
Pio de agricultura establebido en la ciudad de San José, por el
Presbitero don José Marfa Esquivel, por la suma de mil qui-
nientos pesos, intereses y costas en su caso; v segin el asiento
36, 015, tomo 51, folio 36, de Ja misma Seccién de Hipotecas,
estd hipotecado el citado derecho de la mitad de la finca dicha
por el citado sefior Flores 4 quien pertenece, 4 favor de don
Jaime Gordon Bennett y Record mayor de edad, soltero co-
merciante, subdito inglés y vecino de la ciudad de San José por
la suma de (¢ 750-00 intereses y costas. Se vende el derechn de
finca relacionado en virtud de ejecucion hipotecaria que
sigue el sefior Bennett contra don Joaquin Maria Flores Uma-
na,sirviendo de base para la venta la suma de @ 750 00. Se ci-

ta al Monte Pio de agncultura establecido en la ciudad'de San
José, para que en el término de ocho dias se apersone en - este
juicio en%u caricter de acreedor hipotecario.

Juzgado Civil en 1* instancia de la provincia de Heredia,

3 de Setiembre de 1903. {

G. GUZMAN

Jacinto TrEjos C.,—Srio.
3—1 Vale ¢; 8-70

N® 7,916

En la puerta exterior del Palacio Municipal de esta ciudad,
4 las doce del dia veinticuatro de Setiembre en curSo, se rema-
‘tardn en el mejor postor, las fincas siguientes:

1°—Terreno cultivado, situado en la Legua del pueblo de
Orosi, distrito 4%, canton 1? de esta provincia; lindante: Norte,
terreno de José Maria Chavarria; Sur, camino real; Este, terre-
no de José Maria Chavarria; y Oeste, idem de Julidn Guzman.
Mide 6 hectédreas, 70 dreas, 22 centidreas y 2 decimetros cua-
drados. Valorada en dos mil quinientos colones..

2" —_Terreno cultivado, situado como el anterior; lindante:
Norte y Este, el rio Grande; Sur, calle real de Cachi; y Oeste,
terrenos de Vicente Chavarria. Mide 3 manzanas 48 varas cua-
dradas, equivalente 4 2 hectéreas, 1o areas, 7 centidreas y 8

milimetros cuadrados  Valorada en seiscientos dieciocho co-
~ lones.
3" —Terreno cultivado, situado como los anteriores; lin-,

'* dan‘e Norte, el rio Reventazén; Sur, terreno del poder de los

-~ mundo Solano; y Oeste, ‘del mismo poder.

~ naturales de la nueva reduccién de Orosi; Este, idem de Rai-
Mide 1 manzana

A ,375 varas cuadradas, equivalentes 4 79 dreas, 49 centidreas y

0s cnadfados., Valot;t&a en msc:entos nueve co—

Rl

4 ’Teneno culhvado, cituado como los anteriores; lin-
dante: Norte, posesién de Modésto Granados; Sur, idem de Jo-
sé Chaves; Este, terrenos municipales; y Oeste, idem de Fran-
cisco Mata. Mide 3 manzanas 1,516 varas cuadradas, equiva-

‘lentes 4 2z hectdreas, 20 dreas, 26 centidreas y 40 decimetros

cuadrados.
lones.

.5*—Terreno situado como los anteriores; lindante: Norte,
el rio Grande; Sur, posesién de Francisco Mata; Este, idem de
Modesto Granados y Rafael Quesada; y Oeste, idem de Ramén
Fonseca, Mide 2 manzanas 8gg7 varas cuadradas, equivalente
4 2 hectareas, 2 dreas, 65 centiareas y 87 decimetros cuadrados.
Valorada en seiscientos dieciocho colones.

6"~ Terreno cultivado, situado como los anteriores; lindan-
te: Norte, posesién de Rafael Quesada; Sur, calle piblica de
Cachi; Este, idem calle publica de Vicente Chavarria; y Oeste,
idem de Francisco Mata. Mide 9,244 varas cuadradas, equiva-
lentes & 64 areas, Go centidreasy 59 decimetros cuadrados.—
Valorada en doscientos seis colones.

7°— Terreno cultivado, situado como los anteriores; lin-
dante: Norte, camino en medio, terreno de Julidn Guzmén;
Sur, idem de Tomds Segura, calle en medio; Este, idem de Ju-
lidn Guzman y Tomds Segura; y Oeste, idem de Jesus Grana-
dos y Jestis Gamboa. Mide 3 hectireas, 20 areas, 89 centia-
reas y 8o decimerros cuadrados. Valorada en mil ciento cinco
colones. FEstas fincas estdn inscritas en el Registro de la Pro-
piedad, tomos 271, 234 y 420, folios 156, 302, 304, 306, 308,
310 y 25, niimeros 10,027, 10,025, 10,026, 10,028, 10,029,
10,030 y 10,004, asientos 13 y 6.--Gravamenes: segtin el asien-
to 21,503, folio g6, tomo.28 de la Seccion de Hipotecas, las fin-
cas descritas estan hipotecadas por el sefior Pedro Font y Mas,
4 favor de dona Nicolasa Alfaro Mora por la suma de nueve mil
quinientos pesos, hoy . colones, respondiendo cada una de las
seis primeras fincas, por mil trescientos cincuenta' y siete pe-
sos; y la Gltima por mil trescientos cincuenta y ocho pesos.—
Pertenecen al expresado senor Font y Mas yse venden en
virtud de juicio hipotecario que le ha establecido la acreedora
hipotecaria.

Quien quisiere hacer postura, ocurra.

Juzgado Civil y de Comercio en 1? instancia.—Provincia
de Cartago, 7 de Setiembre de 1903,

Valorada en seiscientos cuarenta y cuatro co-

FRANCISCO SOLORZANO

RAFAEL V. ROLDAN,—Secretario.
3—1—Vale ¢ 11-00

TITULOS SUPLETORIOS

N? 7,910

Ante este Juzgado se ha presentado el sefior José Antonio
Torres Jiménez, mayor de edad, casado, agricultor y vecino de
Mercedes de Puriscal, solicitando informacién de posesion para
inscribir en su nombre la finca siguiente: terreno cultivado de
café en parte, cafia de aziicar, platanos, pastosy el resto de mon-
tes, situado en el vecindario dicho, cantén 4° de esta provincia.
Linderos: Norte, rio Turrularito en medio, propiedad de Froildn
Madrigal; Suy, cabeceras de Turrulares en medio, idem de De-
metrio Iglesias y Ramén Ferndndez; Este, rio Turrulares en
medio, fdem de Ramén Fernandez; y Oeste, camino que con-
duce 4 la Vibora ep medio, idem de José Asunciébn Quirés y
terrenos baldios. Medida: 50 hectireas. La finca descrita la

huho el exponente por compra al Municipio de Puriscal; esta li-

bre de gravémenes y vale (& 500 0o,

Este edicto se publica para los efectos de ley.

Juzgado 1° Civil en 1* instancia de ]a provincia de San Jo-
sé, § de Setiembre de 1903.

Luis DAVILA

1 ! J. J. QuirGS,—Prosecretario.
3 v. 1—Vale ¢ 3-15 I

CON N O AT ORIAS

N? 7,893

Convdcase 4 los interesados en el juicio de sucesién de los
cényuges José Maria Lépez Ulloa y Rafaela Méndez Valverde,
4 una junta que tendrd lugar en este despacho, 4 la unadela
tarde del diecinueve de Setiembre entrante, con el objeto de
que resuelvan lo conveniente sobre una autorizacion pedida por
el albacea, para vender dos fincas de la sucesion.

Alcaldia inica.—Naranjo, veinticuatro de Agosto dc mil
novecientos tres.

PAULINO SOTO

SIMON GUZMAN,— Srio.
3v. 3—Vale ¢ 1-0c0

N? 9,907

A quienes interese se hace saber: que 4 este des-
pacho ha sido presentada la demanda que literelmen-
te dice:—‘'Sefior. Juez segundo Civil. Yo, Rafael
Gabino Bermidez Mora, mayor de edad, casado,
agricultor y vecino de San Francisco Dos Rios de esta
ciudad a usted respetuosamente expongo: De la cer-
tificacién que adjunta presentopara que se me devuel-
va, previa toma de razdn, consta lo siguiente: Pri-
mero: que segun los asientos dos, cuatro y cinco, he-
chos en el tomo noventa y siete, folios trescientos
cincuenta y nueve y trescientos sesenta, y tomo dos -
cientos veintiocho, folio cinco, finca niimero ocho mil
ciento setenta y dos del Registro de la Propiedad,
Partido de esta provincia, soy duefio de un terreno
'dé milpear, en el cual hay ahora una parte co-
mo de treinta y cinco dreas, de cafia de azicar,
otra como de una hectdrea y cuarenta dreas de plata-

nar, y otra como de cinco hectdreas de sembrar maiz; |
1 y ademds dos casas construidas en €l, situado en el

punto llamado “Los Tabacales,”

tén primero de esta provincia.
propiedad de Méiximo Blanco y Ceferino Quesada;
Sur, idem de Pedro Hidalgo y José Maria Delgado;

Linderos: Norte,

Este, idem de Daniel Escalante; y Oeste, idem de
Blas Quesada y Basilio Cruz. Medida: del terreno,
ochenta y cinco manzanas, equivalentes 4 cincuentay
nueve hectdreas, cuarenta dreas, sesenta y una cen-
tidreas, sesenta decimetros cuadrados, mds 6 menos; y

de las casas, una como de doce metros de largo, por

igual ancho, y de la otra, que estd contigua, com
siete metros de largo, por cuatro de ancho. Segunda:
que la finca descrita parece hipotecada en el Registro
antiguo, libro décimo nono, folio ciento cuarenta y
seis vuelto, y que segtin esa inscripcion hipotecaria,
por escritura otorgada el dia veintiocho de  Junio de

mil ochocientos sesenta, ante el Juez de Haucienda se-

nor don Juan Rafael Mata, el sefior Manuel Joaquin
Gutiérrez, de este vecindario, se constituyé fiador y
principal pagador del sefior dbn Dario Escobar, por
la responsabilidad que pudiera contraer como Procu-
rador, Directora y Agente de pleitos y demds nego-
cios judiciales, hasta en la cantidad de tres mil pesos,
hoy colones, € hipotecd especialmente un encierro de
sesenta y cuatro manzanas, equivalentes 4 cuarenta y
cuatro hectdreas, setenta y dos dreas, noventa y tres
centidreas, cuarenta y cuatro decimetros cuadrados, de
tierra que poseia en la tercera seccién de Los Taba-
les. Tercera; que de los libros del Registro Piablico
no consta circunstancia alguna que haya impedido el
curso de la prescripcidn de la hipoteca @ que me he
referido.—Como la accidn hipotecaria que pudiera
haber nacido de cualquiera responsabilidad en que
pudiera haber incurrido el sefior Escobar, esta pres-
crita ya hace muchos afios conforme al articulo 1571
de la Parte primera del Cddigo General de 1841 y
774 del Cédigo Civil vigente, fundado en el articulo
892 del Cédigo de Procedimientos Civiles, pido que
usted se sirva ordenar que se cancele en el Registro
Piblico el gravamen hipotecario de que se ha hecho

referencia, y que al efecto se cite por medio de un -

edicto 4 todos los que tuvieren derechos que oponer
4 la cancelacidn solicitada para que se presenten 4
reclamarlos en el término de sesenta dias. Sealo
para oir notificaciones la oficina del abogado suscrito.
San José, Julio 24 de 1903. —Rafa.el G. Bermidez.—
Manuel Bejarano.”

Se publica este edicto para que las personas que
algin derecho tengan que oponer 4 la cancelacion so-
licitada, se presenten en este despacho dentro de se-
senta dias 4 deducirlo.] 1794
. Juzgado 2?2 Civil.—San José¢, 6 de Agosto de
1903.

M. J. FERNANDEZ
J. CasteLLoN F., Prosrio.
3—2. ——Vale ¢ 12-00.

N¢ 7,899
A quienes interese se hace saber:
Que en el juicio de quiebra promovido en este
Juzgado contra José Ifiera ¢ Hifiera Ly por los sefio-
res Juan Kndohr hijos, del comercio de San José, se ha

.dictado la providencia que en lo conducente dice ast:

“Juzgado Civil.—Puntarenas, 4 las doce y' tres cuar-
tos del dia veintidés de Agosto de mil novecientos
Designase la una
tarde del veinticuatro de Setiembre préximo entrante
para celebrar la junta de examen y reconocimiento
de créditos en el presente concurso.—Pablo M. Ro-
driguez.—Leonardo Matarrita,—Pro-Srio.”

Es conforme

Juzgado Civil y del Crimen de Puntarenas, ;"5‘
de Agosto de 1903.

PaBLO M. RODRIGUEZ
LroNarpo MATARRITA,—Prosrio.
2—2.—Vale ¢ 1-65. .

et

N° 7,920

Convoco 4 los interesados en la mortuoria de Mercedes, co-
nocida también como Bernardina de las Mercedes Zumbado
Andrade, quien fué mayor, soltera, de oficios domésticos y ve-
cina de Barba de ésta provincia, 4 una junta que tendrd lugar
en este despacho, 4 las doce y media del. dia dieciocho del co~
rriente mes, con el objeto de que acuerden lo conveniénte so-
bre una autorivacién que se pide se conceda al ‘albacea de la
misma, para otorgar escritura de venta de los derechos perte-
necientes 4 esta misma mortuoria, 4 favor del sefior Francisco

Zumbado Andrade.

Juzgado Civil en 1" instancia de la provincia de Hered:a, 4
de Setiembre de 1903.

l G. GUZMAN R
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